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Vorliufige Bemerkungen zu den assyrischen chemisch-
technischen Rezepten.

Von Emst Darmstaedter,

Nachidem ich die chemischen Angaben in Meifners  «Baby-
lonien und Assyriens 11 382 ff, kenmengelernt hatte, stand ich unter dem
Eindrucke, da# hier wichtige Urkunden fiir die frithe Geschichte
der Chemie und vielleicht der Alchemie, vorliegen, Ich hatte aber
auch das Gefithl, daB Vorsicht néitig sef und schrieb in einem ersten
Berichte an Professor MeiBner u, a; «Mancher wird dabei an den
sLapis Philosophorumse der Alcheémisien denken und in diesen
babylonischen Angaben den Beweis fir ein aullerordentlich hohes
Alter der Alchemie sehen,»

Dieser Fall ist nun durch den von R. Eisler in der Chemiker-
Zeitung Nr. 83 u. 86, 11. u 18. Juli 1925, verdffentlichten Aufsatz
eingetreten, worin der «babylonische Ursprung der Alchemies als sicher
hingestellt wird, m, E. — um es gleich zu sagen — mit Unrecht,

Zu den Ausfihrungen Eislers machte ich, im AnschluB an die
obige Ubersetzung der Texte durch Prof. Zimmern, Folgendes be-
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1. Daf die in den Texten erwihnten Ofen fiir alchemistische
Zwecke, Metallverwandlung usw,, benutzt worden sind, kann m. E.
anf Grund der Texte nicht behauptet werden, Ziemlich sicher nach-
weisbar ist nur die Herstellung von Glasuren, von Lasurstein und dergl.

2. Daf die «fiir den Schmelzofen bestimmten Gemisches
selbst die «Embryonens sind, wie Eisler schreibt, kann auf Grund
der Texte m. E. nicht angenommen werden. Die «Embryonens
sind keine chemischen Gemische und dergleichen. Es ist viel-
mehr im Texte die Rede davon, daB den Embryo-Giittern Opfer
gebracht werden. Es ist ganz klar, daB dies geschehen soll, damit
der HerstellungsprozeB im Ofen gut vor sich geht. DaB gerade
«Embryo-Giitters bei einem solchen Herstellungs-Prozesse an-
gerafen wurden ist verstindlich, Das was im Ofen <erzeugts und
cgeborens wurde, war aber hier kein Silber und Gold, sondemn
kitnstlicher Lasurstein und glasierter Ziegel Der «Stein», der in
den Ofen gebracht wird, kann nicht chne weiteres als «Tiegels an-
gesehen werden, der die Rohprodukte enthilt. Der «Stein» ist
vielmehr wohl ein Ziegelstein und dergl, der zunfichst im Ofen erhitzt
wird und auf den dann das Material fiir die Glasur aufgetragen wird. )

3. DaB sich, wie R. Eisler schreibt, «..... weitere »Tores
des Kupfers, Silbers, Goldes . .. »— und zwar in alchemistischem
Sinne —s« angeschlossen habens werden, ist nicht so sicher,

Wenn E. ferner achreibt: «Keilschriftliche Bruchstiicke mit An-
leitungen zur Herstelling von Gold sind unter den erwihnten
Tafeln zufillig (von mir gesperrt) nicht enthalten . .» so darf ich
wohl dazu bemerken, daB Folgerungen und Behauptungen nur von
dem Vorhandenen vnd Sicheren auspehen kénnen.

4. Eislers Angabe, daf in den Texten «Vomchriften fir die
Herstellung bestimmter Arten von Kupfer und Silbers vorhanden seien,
geht auf Meifner 1T 385 zurfick, Die betreffenden lickenhaften
Textstellen (oben 8. 207) beziehen sich vielleicht auf Legierungen 2, B.
Silber-Kupfer, und vielleicht vermutet Zimmern mit Recht, dal es sich
dabei um Herstellung von Mitnzmetall handelt. — Wenn bei der
betreffenden Angabe Ol und Mehl genannt wird, so kann man @ibrigens
daran denken, daB diese Stoffe, d. h. die in der Hitze daraus ent-
standene Kohle, als Reduoktionsmittel wirkten. Man verwendet einen
Zusatz von Mehl z B, gelegentlich beim «Frobierens von Erzen
{vgl. Kerl-Erug, Problerbuch. Leipzig 1go8). Vielleicht handelt es
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sich hier auch nur um das Reinigen der fertigen Legierung. — Man
kann also m. E, nicht behaupten, daB hier von alchemistischen
Dingen, d. h. von Metallumwandlung in Gold und Silber, die Rede ist,

5. «DaB die Bibliothek Kitnig Assurbanipals im 7. Jahrhundert
vor Chr. tatsichlich mindestens ein alchemistisches Tafelwerk ent-
halten hats kaonn m, E. auf Grund der erhaltenen Reste nicht
behauptet werden, Es sei denn, man wolle Rezepte vaw, fiir Her-
stellung von Glasuren, Lasurstein, Legierungen usw, als alchemisti-
sche Angaben bezeichnen, was aber nicht gerechtfertigt ist, Mit
dem Begriffe «Alchemies ist immer der Begriff «Metallumwand-
lung» in Silber und Gold verbunden. Darum handelt es sich abern
soweit man sehen kaun, hier nicht. Daf die kiinstliche Her-
stellung des in Babylonien hochverehrten Lasursteins (wohl das
irdische Gegenstiick des blaven Himmels) eine Art von heiliger
Handlung war, die unter bestimmten Zeremonien — & B, Opfern,
Anrufung von Gottheiten — so etwa hier der «Embryo-Gitters —
vor sich ging, dhnlich wie spiter bisweilen alchemistische Proze-
duren, kann man wohl annehmen, Also, wenn man will, eine Art
von «Lasurstein-Alchemiss — die vielleicht von Einflull auf splitere,
cigentliche alchemistische Anschaungen gewesen sein konnte, Das
sind aber ziemlich unbestimmte Méglichkeiten,

6. In dem ephtnikischen Mirchen» Platons ist deutlich von
sozialen Schichtungen der Bevolkerung, Wertungen der Berufe und
dergl. die Rede, was Eisler auch selbst erwihnt, DaB diese
Stelle bei Platom spiter gelegentlich in alchemistischem Sinne ge-
dentet und verwendet wurde, ist allerdings moglich, und ich wiirde
es auch nicht fiir ganz unméglich: halten, daB alte Metallum-
wandungs-Ideen dabei, mehr oder weniger unbewnfit, mitsprechen,

Soweit die lickenhaften babylonischen Texte technischen In-
haltes gedeutet werden kiinnen, enthalten sie chemische, bzw, che-
misch-téechnische, aber, nach meiner Ansicht, keine alchemistischen
Angaben, Alchemistische Ideen und Versuche hat es vielleicht in
Babylonien gegeben, und spitere Funde bringen dariiber vielleicht —
wie auch filr das alte Agypten — Aufklarung, aber auf Grund der
jetzt bekannten und hier in Frage kommenden Texte kann dies
m. E, nicht behauptet und bewiesen werden,

¢Der babylonische Ursprung der Alchemies ist m, E, heute,
auf Grund der bis jetzt bekannten und hier veréiffentlichten Texte,
nicht nachweisbar, und nicht nachgewiesen.
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