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Sonderdruck aus sZeitschrift fiir Assyriologies N, F, Bd, II1 (XXXVII) rijl.{.]

Vv

Nochmals Babylonische «Alchemie».
Von Ernat Darmstasdter,

Robert Eislers Aufsatz «Die chemische Terminologie der
Babyloniers (oben S.10gif) veranlaflt mich zu einigen Bemer-
kungen, und zwar umsomehr, als Eisler sich an verschiedenen
Stellen auf meine «Vorliufigen Bemerkungen usw.s (diese
Zeitschr. N. F. 2z (36), 302/T.) bezieht.

Vor allem will ich auf einige Tatsachen eingehen, die in
erster Linie chemisch-technischer Art sind und Eisler doch
wohl etwas ferner lagen. Dazu rechne ich seine Bemerkung,
daB edie Ausgielung der vorgeschriebenen Opfergiisse von
alkoholischem Getrink (furunnn) in die Brennkammer des
Ofens die Flammenhitze steigern» miisse. Selbst wenn die
Babylonier die Alkoholdestillation gekannt und ziemlich star-
ken Alkohol gehabt hiitten, so wire das Heizen des Brenn-
ofens oder eine Steigerung der Hitze des mit Holz geheizten
Ofens damit praktisct nicht in Frage gékommen. — Und nun
erst das Heizen mit einem alkoholischen Getrink, das iiber-
haupt nur beschrinkte Mengen won Alkohol enthalten kann
und mit seinem grollen Wassergehalt eher schidlich wie niitz-
lich auf die Heizwirkung des Ofens einwirkt!

Fiir unberechtigt halte ich auch Eislers so bestimmt vor-
getragenen Ausspruch (S.113): «Was man vom Eisen wulBte —
dall es vom Himmel fiel — nahm man ger analogiam auch
von allen andern Metallen an und betrachtete das in Kérnern
und ¢Nuggets» gefundene Edelmetall als Sternschnuppen,
bzw. vom Himmel gefallene Sternsubstanzs. — Es erscheint mir
schon sehr zweifelhaft, dall man in Babylonien oder sonstwo
im Altertum alles Eisen auf, bzw. in der Erde, fiir Meteor-
eisen hielt und ich halte die Verallgemeinerung und die Uber-
tragung auf alle Metalle fiir bedenklich. — Dafl die Metalle
einzelnen Gottern zugeordnet wurden, etwa den Planeten-
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206 E. Darmstoedter

gottern — zum Teil vielleicht auf Grund wvon Metall- und
Stern-Farben, wird dadurch nicht beriihrt,

Fiir ebenso bedenklich und unbewiesen halte ich die Be-
hauptung auf 5. 117: <Daraus, dall der Salpeter in syrischen
und arabischen Alchemistenschriften »darud's, sHagel« genannt
wird, geht deutlich hervor, dall man die Salpeterkristalle fiir
eine Art Hagelsteine hielt, die bei Gewitter auf die Erde her-
unterregnens. Diese Folgerung Eislers erscheint ganz und gar
unbegreiflich, besonders wenn man die bilderreiche Ausdrucks-
weise des Orients und die Anwendung zahlreicher Decknamen
kennt. Man kann recht wohl kristallinische, weiiliche Sub-
stanzen, gleichviel ob es sich um Salpeter, Borax, oder sonstige
Salze u dgl. handelt, mit Hagelkérnern vergleichen und
braucht deshalb noch nicht zu glauben, dall diese Substanzen
— wie der Hagel — vom Himmel gefallen sind. Dall der
Hagel rasch schmilzt und vergeht, der Salpeter und andere
Kristallmassen aber nicht, war iibrigens leicht zu beobachten.
Man solite iiberhaupt die Beobachtungsgabe und die Intelli-
genz der Alten nicht unterschitzenl

Ich komme nun zu dem «Zugestindniss, das ich nach
Eisler (S. 121) beziiglich der «Embryogitters gemacht haben
soll. Ich habe gerade im Gegenteil an jener Stelle (diese
Zeitschr. N. F. 2 (36), 303) der Ansicht Ausdruck gegeben, daf
die «+Embryonens keine chemischen Gemische sind, sondern
dal} den Embryogéttern Opfer gebracht werden, damit der
Herstellungsprozeld im Ofen gut vor sich geht Ich habe also
ausdriicklich zwischen den «Embryogitterns und den Mate-
rialien im Ofen unterschieden. Im iibrigen bin ich fir meine
Person geneigt, die Frage der «Embryonens in diesem Zu-
sammenhange auf sich beruhen zu lassen, da hier m. E. vor
allem der Assyriologe und Sprachforscher zustindig ist.

Eisler kommt auch auf meine Auflerung zuriick (a. a. O.
5. 303), der «Steins, der in den Ofen gebracht wurde, sei wohl
der zu glasicrende Ziegel gewesen. Meine Bemerkung 5, 303
Nr. z iiber den zu glasierenden Ziegel war wielleicht zu kurz
und nicht klar genug und sollte folpenden Vorgang andeuten:
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Nochimals Babylonische eAlchemies. 207

Das Glasieren von Ziegeln u. dgl. geschieht in der Weise,
daBl die Glasurmischungen! fein gemahlen und mit Wasser
zu einem Brei verrithrt werden, der auf den Scherben (Ge-
schirr, Ziegel u. dgl) aufgetragen wird. Das kann z B.
durch Eintauchen des Gegenstandes in den Brei oder durch
Aufpinseln auf den Gegenstand geschehen. Der Scherben
(Ziegel od. dgl) kann roh sein, also nur getrocknet, so dafd
Scherben und Glasur in einem Brande gebrannt werden, oder
die Glasur wird auf den vorher, bei niederer oder h&herer
Temperatur verglithten oder gebrannten Scherben aufgetragen.
In diesem Falle ist dann natiirlich ein nochmaliges Brennen
des Scherbens mit der aufretragenen Glasur nétig.

Meine Bemerkung S. 303 «Der »Stein« ist vielmehr wohl
ein Ziegelstein , ...» bezog sich also auf diesen Vorgang, und
zwar auf den Fall, daf die Glasurmasse auf den leicht ge-
brannten Ziegel aufgetragen wird.

Eisler erkliirt meine Annahme, es handle sich bei dem
«Stein» um den zu glasierenden Ziegel, kurzweg fiir «falsch»
und sagt, dafl Thompson unwiderleglich gezeigt habe, dall dieser
«Steins — adpu — die allgemeine babylonische Bezeichnung fiir
«Mineral»> war. Ich schiitze die Arbeit Thompsons (On the Che-
mistry of the Ancient Assyrians, London 1g25) sehr, michte
aber die Bezeichnung cunwiderleglich gezeigt» fir zu weit-
gehend halten. Um zu unwiderleglichen Beweisen auf diesen
Gebieten zu kommen, sind noch weitere Untersuchungen —
ist vor allem die ruhige, sachliche Mitarbeit des Chemikers
ndtig. Wenn man glaubt, dafl der in dieser Einleitung (Zim-
mern I Einl. S, 183, Thompson S. 57) geschilderte Vorgang die
Vorbereitung fiir die Herstellung der Fritte ist, so kann man
allerdings annehmen, dafl der «Steins — afux —, der in den
Schmelzofen gelegt wird, das Mineralgemisch (Quarzsand, Asche

1 Von Rohstoffen, die dafir in Betracht kommen, nenpe ich hier pur
ganz kurz: Bleiglitte, Schwerspat, Kaolin, Ton, Feldspat, Quars. Fiir weille
Glasuren: Zinnoxyd; fiir rote: Eisenoxyd, Kupferoxyd; fir gelbe: Eisenoxyd,
Antimenoxyd; fir grine: Kupferoxyd, Chromoxyd; fir blaue: Kobaltoxyd,
Kupferoxyd; fiir violetie: Mangancxyd; fiir braune: Manganoxyd, Eisenoxyd,
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usw.) ist, aus dem die Glasmasse, die Fritte zusammenge-
schmolzen wird, Es scheint mir aber nicht ganz sunwiderleg-
lichs sicher zu sein, daf} in der Einleitung der Vorgang der
Frittenherstellung von 1§ 1 gemeint und in gewissem Sinne
vorweggenommen ist, und ich halte es nach wie vor fiir mog-
lich, da@ sich der in der Einleitung geschilderte Vorgang auf
die Behandlung des zu glasierenden Gegenstandes bezieht und
dali die Zeremonien der Vorbehandlung ebendieses Gegen-
standes galten, 2. B. eines Gotterbildes, das mit der heiligen
«Lasursteins-Glasur iiberzogen werden sollte, Also die Vor-
behandlung der zu glasierenden Gegenstinde — withrend gleich-
zeitig das Material fiir die Glasur in einem Schmelzofen her-
gestellt wird,

Wenn man aber annimmt, dal Thompson Recht hat und
der «Stein» — alux — die allgemeine babylonische Bezeich-
nung fiir «Minerals war und in diesem besonderen Falle dann
die Bezeichnung fiir das Mineralgemisch fiir die Herstellung
der Glasfritte (Zimmern I § 1), so ist nicht zu verstehen, dall
Eisler noch ein neues Moment der Verwirrung in diese an
sich schon nicht ganz einfache und ldare Angelegenheit bringt,
und zwar durch seine Ausfiihrungen S, 127f,

Wenn es richtig sein sollte, da8 abuu die allremeine Be-
zeichnung fiir «Minerals ist, so scheint doch die von Eisler
konstruierte Beziehung zum <Mineral der Meisters, dem hidlog
puhogbpwy, dem Stein der Weisen und die weitere Ableitung
<kiinstlich hergestelltes Minerals recht willkiirlich zu sein und
kaum in einem Zusammenhange mit den assyrischen Texten
zu stehen. Der «Stein der Philosophens war immer das Pri-
parat, das die Umwandlung und Veredlung der Metalle be-
wirken sollte und auch als Heilmittel galt, das ebenso, wie die
unvollkommenen <krankens Metalle, auch den kranken, schwa-
chen Menschen gesund und kriiftig machen und lebensver-
lingernd wirken sollte. Es ist nicht einzusehen, wie und wo
solche Dinge hier, bei den assyrischen Texten in Frage kom-
men sollen, Damit kommen wir zu Eislers Ausfithrungen iiber
Alchemie. Eisler nennt es nun einen bloflen «Streit um Wortes,
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wenn andere, wie Prof. von Lippmann und ich «die fraglichen
Texte nicht als alchemistische gelten lassen wollen» — findet
nun, dafl es cunzweckmiiligs ist, den Begriff Alchemie mit
dem der eMetallumwandlungs gleichsetzen zu wollen und
meint, dall man zu allen Zeiten die kiinstliche Herstellung
farbiger Steine usw, zur Alchemie gerechnet habe. Sollten
nicht eher diese AuBerungen «ein Streit um Wortes sein? Als
Eisler seinen Aufsatz «Der babylonische Ursprung der Alche-
mies verdifentlichte (Chemiker-Zeitung 1925 Nr. 83 u, 86), dachte
selbstverstiindlich jeder an den {iblichen Begriff «Alchemies,
der nun einmal heute den Begriff «Metallumwandlungs ein-
schlieBt. Dall Eisler damals in erster Linie ebenfalls diese
Auslegung des Begriffes «Alchemie» im Sinne hatte, geht aus
verschiedenen Stellen seines damaligen Aufsatzes hervor. So
spricht er dort, wenn auch scherzhaft, von Prof Meiliner «als
Laie in der Goldmacherkunsts und gibt auch sonst iiberall zu
verstehen, dafl er dabei an das «<grofle Werks, nimlich das
grolie Werks der Metallumwandlung denkt. Das geht
auch deutlich aus dem Zitieren von Stellen aus Pseudo-Demo-
kritos und anderen hervor, wo von der Metallumwandlung die
Rede ist. Auch die von Eisler beigezogenen Stellen aus Zosi-
mos von Panopolis und seiner Erzahlung vom «Kupfermenschs
und dessen Umwandlung oder Fortbildung zum Silber- und
Goldmensch (Chrysanthropos) (Berthelot, Collect. des Ane.
Alchimistes Grecs II, 109ff, E. v. Lippmann, Alchemie, S. 81)
beziehen sich auf die Metallumwandlung. Auch an anderen
Stellen jenes Aufsatzes (Chemiker-Zeitung) bringt Eisler immer
wieder Beispiele, die Zusammenhiinge mit der Alchemie als
Metallumwandlungslehre zeigen sollen. Ich verweise z. B,
auf den zweiten Teil des Aufsatzes (Chemiker-Zeitung Nr. 86), in
dem iiberall von Metallen die Rede ist; von Hesiod und seinen
Metallgeschlechtern, von Platon und seinen Metallmenschen,
ja sogar vom «Ferment der Metalles. Wenn Eisler also jetzt
es cunzweckmiiligs findet, «den Begriff Alchemie mit dem
der sMetallumwandlunge gleichsetzen zu wollens, so steht das in

starkem Gegensatz zu seinen frither geduflerten Auffassungen.
Zaitsche, £ Assyriologie, N. F. I (IXXVID. LB
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Eisler zitiert auch Roger Baco — aber wie ich leider
sagen mull, nicht ganz gliicklich. Fiir Roger Baco ist die
Alchemie allerdings nicht oder nicht nur Metallumwandlungs-
kunst, aber auch nicht, wie Eisler meint, etwas weitergehend,
die kiinstliche Herstellung farbiger Steine u. dgl, sondern
die «Alkimias ist fiir Roger Baco die Chemie {iberhaupt ganz
allgemein. So spricht sich Baco im Opus Tertium, Cap, XII
(Brewer 5, 39) ausfibrlich in prachtvoller Weise iiber die Be-
deutung der ¢Alkimias aus, besonders auch fiir die Zwecke
der Heilkunde, also idhnlich, wie spiter an verschiedenen Stel-
len Paracelsus. Bei Bacos «Alkimias tritt das Magisch-Mysti-
sche ganz in den Hintergrund, so dafl also Bacos Alchemie
fiir Eisler, im Gegensatz zu seiner Meinung, nichts bewesist,
Wenn sich Eisler schliefilich iiber meine vorsichtige Ausdrucks-
weise wundert, so mull ich sagen, dal ich Vorsicht bei der
Beurteilung der babylonischen chemisch-technischen Rezepte
nach wie vor fiir nétig halte und dall sich andere Sachver-
stindige, einerseits Assyriologen und Sprachforscher vom
Fache und andererseits Chemiker, Technologen und Historiker
der Chemie, dicser meiner Ansicht wahrscheinlich anschliefen
werden. In seinem jetzigen Bestreben, den Babyloniern Me-
tallumwandlungs-Bestrebungen ebenso energisch abzu-
sprechen, wie er sie vorher — nach meinem Empfinden —
ihnen zugeschricben hatte, geht Eisler m, E, sogar jetst zu
weit, indem er (Die chem. Terminologie der Babylonier, diese
Zeitschr, 8. 131) sagt bzw., mich sagen |aflt, dafl solche Be-
strebungen den Babyloniern unbekannt waren und sein muli-
ten. Ich habe das so allgemein nicht behauptet, sondern nur
gesagt, dall man diese alchemistischen Bestrebungen (im
iiblichen Metallumwandlungssinne) aus den babylonischen tech-
nischen Rezepten nicht herauslesen kinne,

Schliefilich noch einige Worte zu Eislers Ausfiihrungen
liber Verfilschung und Verschlechterung von Barrensilber u,
dgl. Ich glaube, dal} Eisler die Intelligenz und Beobachtungs-
gabe der Alten unterschiitzt, und dafl man, d. h. ein betriicht-
licher Teil des Volkes, echtes Silber und Gold von Nach-
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abmungen und Falschungen einigermallen unterscheiden konnte,
trotz. der bekannten Stelle im Papyrus Holmiensis, an der da-
von die Rede ist, dall sogar die Werkleute nichts (von der
Filschuny) merken. «Dafd die Probierkunst den babylonischen
Privatlenten unbekannt war» glaube ich gern. Auch der mo-
derne Privatmann, der nicht Fachmann ist, kennt die Methoden
der «Probierkunsts und Analyse nicht und kann trotzdem bis
zu einem gewissen Grade Edelmetalle von geringen Metallen
unterscheiden. Wie Eisler selbst erwabnt, kannten die assyri-
schen sHofmetallurgens die Unterscheidungsmethoden u. dgl.
fiir Edelmetalle, Es gab also, genau wie spiiter, Fachleuts,
die diese Kenntnisse hatten, und die «Naivitiits beim <Gaold-,
Silber- und Edelsteinmachens (Eisler S, 131) war m. E. schon
bei den Assyrern nicht mehr vorhanden, Die von Eisler hier
angefiihrten Gesichtspunkte bilden m. E. keine geniigende Basis
fiir die Aufstellung und Abgrenzung von Epochen auf Grund
der Begriffe «Metallersatzs und «Metallumwandlungs oder
+Metallveredelungs, Diese Ausfithrungen Eislers, auch die
iiber Probierkunst und Probierstein wiirdigen die Kenntnisse
des Altertums nicht geniigend, Die Kenntnisse und Erfahrungen
auf dem Gebiete des Bergbaus, der Erzaufbereitung, Metall-
gewinnung und Priffung waren durchaus nicht gering. Auch
der Fernerstehende erkennt das schon bei einem Einblick in
das vorziigliche Werk von Blimner «Technologie und Termi-
nologie der Gewerbe und Kiinste bei Griechen und Rémerns,

Was den von Eisler erwihnten Probierstein betrifit, so
spricht das klassische Altertum nicht nur von lapis Lydius,
sondern auch — =g z B, Platon — von dem, von Eisler er
wiahnten Bdeivos. Ebenso Basavilw, ausdriicklich im Zusammen-
hange mit dem «Frobierens von Edelmetall auf dem Probierstein.

Es seien mir noch einige weitere Bemerkungen gestattet,
Was die babylon-assyr. Ofen betrifit, so muBl auf die Ab-
bildung eines Tépferofens bei Walter Andrae, Farbige Keramik
aus Assur, Bl 3 hingewiesen werden und andererseits auf die
Ausgrabungen in der Rheinpfalz und die Verdffentlichungen
dariiber von Wilhelm Ludowici, z. B. «Stempel-Bilder romi-
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scher Topfers Minchen (Rieger) 1905, mit einer Abbildung
eines Topferofens bei Bergzabern (5. 155). Die grofle Ahn-
lichkeit dieser romischen Ofen mit dem bei Andrae abge-
bildeten Ofen fallt sofort auf, Mitteilungen dariiber, die ich
vorbereitet habe, behalte ich mir vor.

Schliefilich noch einiges iiber die oben erwihnte Glasur auf
Grund von Zimmern, T §1 (5. 183—185) und Thompson, 5. 58,

Uber einen blauen Glasflufl aus dem Besitze von Professor
Fritz Hommel, der die Stiicke frither von Hilprecht aus Nippur
bekommen hatte, und iiber die Schliisse, die aus der genauen
Analyse, die abgeschlossen ist, gezogen werden kionnen, werde
ich demniichst berichten. Hier nur noch einige Worte {iber
die Herstellung der Glasur bzw, der Fritte. Nach der Uber-
setzung Zimmerns sowohl, wie nach der Thompsons, Lifit man
die geschmolzene Glasmasse auf den gebrannten Ziegel flieflen.
Und Zimmern ergiinzt den letzten Satz von [ §1: «fHeller
Lasurstein] (ist) dann ihr Name.» Das ist in jedem Falle ein
MiBverstindnis, da ein Ziegel od, dgl nie und nimmer in
der Weise glasiert werden kann, dall man eine geschmolzene
Glasmasse auf ihn ausgiefit. Das Glas wiirde unter diesen Um-
stinden nicht an dem Ziegel haften, sondern abspringen. Und
das ist tatsichlich der Zweck der Manipulation. s handelt
sich in T & 1 (Zimmern) bzw. Thompson S. 58 (B) nicht um
die Herstellung einer Glasur auf einem Ziegel oder dergl,
sondern nur um die Herstellung des Rohprodukts zur Her-
stellung der Glasur — némlich der Fritte, Die Fritte wird
in einem Tiegel aus den n&tigen Materalien zusammenge-
schmolzen, und die fliissige Masse wird auf einen Stein aus-
gegossen, nicht etwa als Glasur, sondern zur Gewinnung kleiner
Stiickchen, da, wie erwihnt, die Masse beim raschen Erkalten
auf dem Stein springt und in Kkleine Stiicke zerfillt oder leicht
zerschlagen werden kann, Statt dessen konnte auch die flissige
Masse in Wasser gegossen werden, wobei sie ebenfalls in kleine
Stiicke zerspringt, die leicht weiter zerkleinert und pulverisiert
werden kinnen, Die Glasur wird, wie oben erwihnt, durch
auftragen der breiartigen Masse aus diesem Glaspulver und
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Wasser auf den Gegenstand, trocknen lassen und brennen, her-
gestellt. Es kann gar kein Zweifel sein, dall die Herstellung
der Fritte und der Glasur selbst in dieser Weise vor sich ging,
d. b im groBen Ganzen ebenso wie heute, Es ist z B. be-
merkenswert, dafl das Ausgielien der geschmolzenen Glasmasse
auf einen gebrannten Ziegel, nach freundlicher Mitteilung von
Herrn Ludowici, in seinen Ziegeleien in der Rheinpfalz so vor
sich geht, wie vor rund jooo Jahren in Assyrien, Manche
technischen Erfahrungen wurden eben schon in verhiltnismiBig
friihen Epochen gewonnen und bisweilen in praktischer, fiir
Jabrhunderte und Jahrtausende brauchbarer Form.

Ich bemerke schliefilich noch, dafl R. Campbell Thompson,
dem ich meine Bedenken iiber die Herstellung der Glasur,
bzw, der Fritte mitteilte, meine eben mitgeteilte Auffassung
{Ausgiellen usw.) zu teilen scheint.
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